UCHWALA NR XXXVIII/336/ 2018
RADY POWIATU NAKIELSKIEGO

z dnia 28 lutego 2018 r.

w sprawie wniesienia skargi kasacyjnej

Na podstawie art. 173§1 oraz art. 175§1 ustawy zdnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed
sagdami administracyjnymi (Dz.U. z 2017r., poz. 1369 i poz. 2451), Rada Powiatu Nakielskiego uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Wnies¢ do Naczelnego Sadu Administracyjnego ~w Warszawie skarge kasacyjna od wyroku
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy z dnia 23 stycznia 2018 r. dotyczacego stwierdzenia
niewaznosci uchwaly Rady Powiatu Nakielskiego nr XXXIII/194/2016 zdnia 26 pazdziernika 2016 r.
w sprawie wysokosci oplat za usunigcie pojazdu zdrogi ijego parkowanie na parkingu strzezonym oraz
wysokosci kosztéw w przypadku odstapienia od wykonania dyspozycji usuniecia pojazdu (Dz.Urz. Woj. Kuj.-
Pom. 22016 r., poz. 3664).

§ 2. Wykonanie uchwaly, w tym udzielenie pelnomocnictwa procesowego do wniesienia skargi kasacyijnej

powierza si¢ Staroscie Nakielskiemu.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY RADY

Id: B973672F-BAB0-4C13-BB29-COECCA9AS5SAET7. Uchwalony Strona 1



UZASADNIENIE

Wojewodzki Sad Adminisyracyjny w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 23 stycznia 2018 r. stwierdzil
niewaznos¢ uchwaly Rady Powiatu Nakielskiego nr XXXIII/194/2016 w sprawie wysokosci optat za usuniecie
pojazdu z drogi i jego parkowanie na parkingu strzezonym oraz wysokosci kosztéw w przypadku odstgpienia od
wykonania dyspozycji usunig¢cia pojazdu (Dz.Urz.Woj. Kuj.-Pom. z 2016 r., poz. 3664).

Zgodnie z art.173§1 ustawy Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi od wydanego przez
wojewddzki sad administracyjny wyroku lub postanowienia koriczacego postgpownie w sprawie,przystuguje skarga
kasacyjna. Art. 175§1 tej samej ustawy stanowi, ze skarga kasacyjna powinna by¢ sporzadzona przez adwokata lub
radce prawnego.

Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 21 marca 2017 roku
sygn. akt: I OSK2865/15) w sprawie skargi na uchwale organu powiatu na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy o
samorzadzie powiatowym zdolno$¢ procesowa ma starosta.

Sad w ww. wyroku wskazat, ze wynika to z orzecznictwa NSA, w szczegdlnosci uchwaty z 13 listopada
2012 r., sygn. akt I OPS 3/12, dotyczacej analogicznego w stosounku do art. 87 ust. 1 ustawy o samorzadzie
powiatowym art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446 z
pézn. zm.), w ktérej przyjeto, ze w postgpowaniu przez sadem administracyjnym w sprawach skarg, ktérych
przedmiotem jest uchwata rady gminy, zdolno$¢ procesowa ( art. 26§1 w zwiazku z art. 28§1 i art. 32p.p.s.a.) ma
wojt  (burmistrz, prezydent miasta), chyba ze w sprawie zachodza okolicznosci szczegdlne, ktérych
nieuwazglednienie mogloby prowadzi¢ do pozbawienia rady gminy prawa do ochrony sgdowe;j.

Zgodnie z art. 169 ust. 1 Konstytucji RP, jednostki samorzgdu terytorialnego wykonujg swoje zadania za
posrednictwem  organéw stanowigcych i wykonawczych, za§ w mysl art. 34 ust. 1 ustawy o samorzadzie

powiatowym starosta reprezentuje powiat na zewnatrz.
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